CONVENTION D'ASSISTANCE JURIDIQUE
ET D’HONORAIRES

ENTRE :

Le client inscrit sur la plateforme V pour Verdict et ayant accepté la présente convention
d’honoraires

Ci-aprés nommé « LE CLIENT »
D'une part,

ET

Maitre Edouard RAFFIN, Avocat inscrit au Barreau de Lyon, toque n°2466,
y demeurant Péniche Le Négoce, face 10 Quai Maréchal Joffre 69 002 LYON, SIRET
80999374400022, N° TVA intracommunautaire FR64 809993744.

Ci-aprés nommé « L’AVOCAT »
D'autre part,

IL EST CONVENU CE QUI SUIT :

Préambule a ’action

A VPorigine, il s’agit du gestionnaire de réseau ENEDIS (ex-ERDF), responsable de
l'acheminement de I'électricité dans les foyers (quel que soit le fournisseur d'électricité) qui
procede au changement des compteurs d’électricité. ENEDIS est une filiale 4 100% d’EDF, le
géant de Dé€lectricité fait face a des tensions financiéres en raison d’un fort endettement (37
milliards d’euros) et dont I’Etat est actionnaire.

En effet, I’article 28 de la loi n° 2015-992 du 17 aoiit 2015 relative 2 la transition énergétique pour
la croissance verte modifiant plusieurs articles du Code de 1'énergie, évoque le déploiement des
compteurs collectant des données de consommation et notamment ’article L.341-4 :

« Les gestionnaires des réseaux publics de transport et de distribution d'électricité mettent en ceuvre des
dispositifs permettant aux fournisseurs de proposer a leurs clients des prix différents suivant les périodes de
l'année ou de la journée et incitant les utilisateurs des réseaux & limiter leur consommation pendant les
périodes ot la consommation de l'ensemble des consommateurs est la plus élevée.

Dans le cadre du déploiement des dispositifs prévus au premier alinéa du présent article et en application de
la mission fixée au 7° de l'article L. 322-8, les gestionnaires des réseaux publics de distribution d'électricité
meltent & la disposition des consommateurs leurs données de comptage, des systémes d'alerte liés au niveau
de leur consommation, ainsi que des éléments de comparaison issus de moyennes statistiques basées sur les
données de consommation locales et nationales. Dans le cadre de l'article L. 337-3-1, ils garantissent aux
Journisseurs la possibilité d'accéder aux données de comptage de consommation, en aval du compteur et en
temps réel, sous réserve de l'accord du consommateur. »




II est question de déployer 35 millions de compteurs « communicants et intelligents ». Derricre les
arguments d’EDENIS marqués en apparence du bon sens, ENEDIS fait en réalité face a une vague
de contestation que ses dirigeants n’avaient pas prévu.

A la base, le projet des compteurs dits « Linky » aurait été congu, d’une part, pour permettre aux
usagers de faire des économies sur leur consommation d'électricité, en la controlant en temps réel
via un compte client sur Internet et trouvant de meilleures offres commerciales avec les
fournisseurs grice a I’établissement précis de leur profil de consommateur. D’autre, il s’agit pour
la société ENEDIS de faire d’importantes économies de gestion en licenciant les techniciens qui se
déplagaient pour relever votre compteur, grace au contrdle connecté a distance.

Plus largement, pour ENEDIS, les compteurs Linky constituent une premiére brique indispensable
au déploiement des « smart grids » (réseaux intelligents et flexibles de consommation d’énergie)
censés permetire a nos sociétés modernes de mieux consommer 1’énergie et donc de I’économiser
dans une démarche d’efficacité et de responsabilité écologique.

Cependant, en examinant de plus prés les enjeux et en s’appuyant sur 1’expérience des premiers
usagers, I’utilité de ce dernier est fortement contestée. Le déploiement a marche forcée tout comme
la négation des libertés individuelles provoquent une vive résistance.

De nombreux citoyens et élus ont réclamé une meilleure information sur le projet, voire des
moratoires sur son déploiement. Rien n’y fait, les poses continuent & un rythme soutenu en «
taches de 1éopard » (un peu 4 ’Est, un peu dans 1’Ouest, un peu au centre, ici & Thonon-les Bains,
maintenant 4 Voiron...). Au ler septembre 2018, 13 millions de compteurs ont été installés. Il en
reste encore 22 millions & poser...

Pour enrayer ce déferlement, plus de 6 000 usagers ont décidé de saisir les tribunaux frangais en
cette rentrée.

A la demande de plusieurs collectifs d’usagers opposés au déploiement dans les départements
de D’Isére, de la Savoie et la Haute-Savoie, il a été décidé de lancer une action judiciaire
contre ENEDIS dans le périmétre de sa direction « ALPES ».

C’est dans ce contexte que LE CLIENT a demandé I’assistance de Me RAFFIN.

ARTICLE 1 - OBJET DE LA CONVENTION

LE CLIENT a souhaité s'attacher le conseil de I’Avocat pour I’assister et le représenter dans la
procédure qu’il souhaite intenter contre la société anonyme ENEDIS pour refuser I’installation / ou
demander la désinstallation des compteurs d’électricité communicants baptisés « LINKY » dans
son habitation, dans I’enceinte de sa propriété/copropriété, en bordure extérieure de propriété ou
extérieure a la propriété.

Il est précisé que ’action judiciaire est menée avec d’autres habitants du département placés dans
la méme situation afin de mutualiser leurs moyens de défense dans une action conjointe. LE
CLIENT sera regroupé au sein d'une des catégories de demandeurs définis a 'article 4.

Il s’agit de demander des mesures conservatoires (pour ceux dont les compteurs n’ont pas encore
été changés) et de remise en état (pour les autres). Le but : que ceux qui ont déja des Linky et n’en
veulent pas puissent les faire désinstaller; que ceux qui n’ont pas encore le Linky puissent
conserver leur compteur actuel et avoir la garantie en cas de panne de le remplacer par la dernicre
génération de compteur électronique satisfaisant aux exigences de relevé et consommation.



L’AVOCAT s’engage a introduire une action au fond (entre un 1 an et un an 1/2 de procédure
devant une formation collégiale).

Une action en référé (urgence pour s’opposer a I’installation) est testée dans le Rhone. En cas de
succes, ’AVOCAT s’engage & ’introduire si le CLIENT le souhaite.

La présente convention a pour objet de déterminer les modalités selon lesquelles PTAVOCAT
réalisera la mission (champ d’intervention et rémunération).

LE CLIENT certifie qu'il n'a désigné aucun autre avocat pour l'assister et le représenter en justice a
raison de la méme demande.

ARTICLE 2 -MODALITE D’EXECUTION DE LA CONVENTION
Afin de réaliser la mission et de défendre les intéréts du CLIENT, I’ Avocat s’engage a :
= Conseil et assistance juridique

Fournir des conseils juridiques utiles tout au long de P’action judiciaire, de la signature de la
présente convention jusqu’a la notification de la décision du Tribunal de premiére instance et
apporter les informations nécessaires sur I’opportunité d’un appel (en demande ou en défense).

Pour gérer le nombre important de dossiers dans I’action conjointe et faciliter la transparence et les
échanges avec le CLIENT, PAVOCAT est assisté de la plateforme V POUR VERDICT, dans le
respect des regles déontologiques de la profession et dont son représentant, Monsieur Bruno
AGUIAR sera disponible pour accompagner les clients dans son fonctionnement.

= La représentation en justice

Me RAFFIN représentera LE CLIENT devant le Tribunal de Grande Instance compétent pour cette
affaire, avec I’aide d’un avocat postulant comme la Loi le demande. A ce titre, I’ Avocat pourra :

e Elaborer une stratégie contentieuse en liaison avec les référents désignés par les collectifs qui
ont aidé a lancer 1’action,

e Rédiger toute assignation et conclusions pour défendre ses intéréts dans le champ prévu a
Particle 1 et 2.

e Représenter LE CLIENT a I’audience ou en négociation. Cette représentation donnera lieu a
un compte-rendu diffusé par écrit dans les 48 heures.

Me RAFFIN s’engage a4 introduire I’action judiciaire dés que I’ensemble des conventions du
département et des piéces justificatives seront réunies et que le nombre minimum de 150
plaignants sera atteint.



Me RAFFIN, dans ses écritures, soulévera les moyens qu’il estime les plus pertinents, tels
qu’exposés dans la présentation de I’action sur V POUR VERDICT et dont la liste (non exhaustive
ou définitive) est reprise ci-dessous :

Obligation ou non d’accepter le compteur

Violation de domicile

Protection des données personnelles

Risques pour la santé

L’absence de procédure de consultation du publique réguliére suivie pour déployer le
Linky

La méconnaissance du principe de sobriété en matiére d’exposition aux ondes

La discrimination dans l'accés au réseau (pour les personnes hyper sensibles aux ondes)
La surfacturation des nouveaux compteurs

Le coiit du projet répercuté sur l'usager et les incidents de disjoncteur obligeant & souscrire
des abonnements de puissance plus chers

10. Le risque d’incendie

11. L’absence d’assurance par ENEDIS

12. L’impact écologique du projet
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L’AVOCAT reste maitre des moyens qu’il souléve et qui peuvent évoluer dans les prochains mois
selon le contexte juridique et politique mais il s’engage a toujours consulter les référents désignés
par les collectifs.

ARTICLE 3 - DUREE DE LA CONVENTION

La présente convention prend effet 4 compter de la signature entre les intéressés, et ce, jusqu’a la
décision rendue par la juridiction de premiére instance, ou a la signature d’une transaction amiable,
le cas échéant, par laquelle LE CLIENT aurait obtenu gain de cause.

LE CLIENT a été informé qu’en cas de victoire, la société ENEDIS risque d’interjeter appel. De
méme, en cas de rejet de nos demandes, la poursuite de cette joute devant des Juges en appel, puis,
le cas échéant, devant la Cour de cassation ou le Conseil d’Etat (Paris) et enfin la Cour
Européenne de Sauvegarde des Droits de I’Homme (Strasbourg) sera certainement nécessaire pour
purger intégralement le débat juridique du dossier « LINKY ».

Ainsi, LE CLIENT déclare avoir compris que la bataille judiciaire contre le Linky s’inscrit dans
une vision de long terme.

Néanmoins, la présente convention ne vaut que pour la seule action de 1°° instance
(Tribunal).

LE CLIENT reste donc libre de ne pas poursuivre I’action aprés la premiére instance, s’il ne le
souhaite plus, sans avoir de raisons a donner. Dans I’hypothése d’un appel (ou d’une procédure
incidente), un avenant a la présente convention sera établi pour fixer de nouveau le champ
d’intervention et le prix de participation (qui sera inférieur au prix actuel), aprés discussion entre
le CLIENT, le COLLECTIF et ’AVOCAT.



ARTICLE 4 - CATEGORIES DE PLAIGNANTS

LE CLIENT prendra part a I’action en étant regroupé avec des personnes placées dans la méme
situation.

Exemples de catégories (a définir avec les référents des collectifs et par le CLIENT dans les
échanges a venir) :

1. Personnes refusant I’installation d’un compteur d’électricité communicant « Linky », situé
dans leur logement (qu’elles soient propriétaires ou locataires).

2. Personnes refusant I’installation d’un compteur d’électricité communicant « Linky », situé
dans I’enceinte d’une copropriété.

3. Personnes refusant ’installation du compteur d’électricité communicant « Linky » situé a
I’extérieure de leur logement et qui ne sont pas en copropriété.

4. Personnes demandant la désinstallation d’un compteur d’¢lectricité communicant
« Linky », situé dans leur logement (qu’elles soient propriétaires ou locataires).

5. Personnes demandant la désinstallation d’un compteur d’électricité communicant
« Linky », situé dans I’enceinte d’une copropriété.

6. Personnes demandant la désinstallation du compteur d’électricité communicant « Linky »
situé a ’extérieure de leur logement et qui ne sont pas en copropriété.

7. Les personnes « EHS » ou ayant une pathologie pour laquelle une exposition accrue a des
ondes €lectro magnétiques entraine un risque pour la santé.

8. Foyer avec enfants (sensibilité accrue aux ondes).

9. Etc.

ARTICLE 5 - MONTANT DE LA CONVENTION ET MODE DE PAIEMENT

LE CLIENT déclare avoir été informé de la possibilité que son contrat d’assurance puisse
comprendre une assurance de protection juridique permettant la prise en charge totale ou partielle
des honoraires de son conseil suivant le baréme établi par la compagnie d’assurances.

En contrepartie de l'engagement défini aux articles 1 et 2, les parties conviennent de définir comme
suit la rémunération de 1’ Avocat.

Les honoraires sont fixés, au regard des dispositions de P'article 11 du Réglement Intérieur
National de la Profession d’Avocat, et selon les usages : en fonction de la situation de fortune du
client, de la difficulté de I’affaire, des frais exposés par I’avocat, de sa notoriété, des diligences de
celui-ci, de I’importance des intéréts en cause, du travail de recherche, des avantages et du résultat
obtenus au profit du CLIENT par son travail, ainsi que le service rendu a celui-ci.

Les HONORAIRES rémunérant les diligences de I’Avocat pour négocier et introduire
I'action collective en premiére instance est forfaitairement fixé par foyer a 40,00 € TTC :



- Cette somme rémunére le travail de I’Avocat pour établir la stratégie de ’action
contentieuse et/ou la phase de négociation, analyser les textes régissant le cadre
d’intervention d’ENEDIS, analyser la force et les chances de succés des moyens
invocables, chercher les jurisprudences invocables et rédiger les conclusions
accompagnées des preuves nécessaires.

- Cette somme sert également & rémunérer I’intervention de I’Avocat en phase de
négociation et/ou de plaidoirie de I’ Avocat le jour de ’audience.

- Cette somme servira aussi a rembourser les sommes que I’Avocat engagera pour
les frais annexes de [’action collective comme les impressions, les
correspondances.

- Cette somme servira a élaborer une note juridique diffusable aux plaignants.

- L’AVOCAT s’engage a payer avec les honoraires regus les services de son
partenaire V POUR VERDICT ainsi que ’intervention de I’avocat postulant qu’il
a choisi dans le ressort de la Cour d’appel de Grenoble.

- Enfin une partie de la somme est reversée a I’Etat sous forme de TVA.

Les honoraires du forfait sont facturés et réglés directement a Maitre Edouard RAFFIN une fois
que la présente convention est acceptée et I’inscription a I’action collective validée (soit via la
plateforme V POUR VERDICT, soit par voie postale au cabinet de I’Avocat pour les personnes
sans internet).

ATTENTION, les 40 € rémunérent seulement le travail de 1’avocat. Cette somme ne comprend
donc pas :

- Les frais d’huissier pour signifier 1’assignation (lancement de 1’action obligatoire
avec un huissier) et faire notifier le jugement (fin de procés dans un an).

- Les émoluments et rémunération des techniciens si les clients choisissent d’y
recourir (experts...).

- Les droits de plaidoirie.

- Les frais irrépétibles c’est-a-dire les frais non compris dans les dépens comme par
exemple tout ou partie des frais d’avocat du défendeur, que le Juge peut mettre a
la charge de la partie perdante du proces, en considération de 1’équité, et aprés
demande par le défendeur.

Les frais décrits juste ci-dessus restent a la charge du CLIENT, a titre individuel ou collectivement
entre tous les plaignants de I’action, suivant le type de frais (voir ci-dessous article 5 bis).

Ces frais seront réglés sans délai soit directement au professionnel qui les aurait facturés, et
répercutés le cas échéant sur la partie succombant au titre des dépens, soit a I’ Avocat qui en aurait
fait I’avance pour le compte du CLIENT.



ARTICLE 5 bis - PRECISIONS SUR LES COUTS PROBABLES DU PROCES

Avant de s’engager, le CLIENT doit vérifier ses capacités financiéres et accepter ’aléa pécuniaire
inhérent & un procés. Ci-dessous, ’AVOCAT s’efforce de décrire les frais potentiels du procés :

Tout d’abord, en début de procés, pour lancer I’action, il faut faire notifier les assignations a
ENEDIS par un huissier de justice. Ce tarif ne pose aucune difficulté : c’est un tarif fixe
réglementé, une signification par assignation, & partager entre tous les plaignants a I’action.

Ensuite, en fin de procés, il faudra notifier le jugement (victoire ou défaite). Il faudra faire notifier
par voie d’huissier la décision de Justice pour lancer le délai d’appel. Ce tarif pose une incertitude.

En droit, c’est & « la partie la plus diligente » de faire notifier la décision par huissier « aux autres
parties du procés ». Donc, si nous sommes plus rapides qu”’ENEDIS, nous paierons une seule fois
(84,00 € a répartir entre tous les participants). Mais si ENEDIS est plus rapide, un huissier devra
remettre le jugement au domicile de chaque plaignant (soit 84,00 € a payer individuellement).

Pour éviter ces frais, ’AVOCAT s’engage a tout mettre en ceuvre, avec 1’aide de 1’étude d’huissier
qu’il choisira, pour notifier le jugement avant ENEDIS. Néanmoins, L’AVOCAT ne peut rien
garantir a ce stade et il revient donc & chaque personne de provisionner, seule cette somme, si un
jour cela arrive.

Enfin, en cas de rejet de notre action, les plaignants peuvent étre condamnés (ce n’est pas
automatique, c’est le tribunal qui décide) au paiement des frais d’avocat adverse (sur le fondement
de P’article 700 du Code de procédure civile). Cette somme est impossible a estimer a ’avance.
Mais il y a peu de chances qu’elle soit prononcée le cas échéant. Dans tous les cas, je plaiderai ce
point pour ne pas étre condamné. Si cela arrive, cette somme sera partagée entre tous les
participants a ’action ; ce qui la rend supportable.

En résumé combien coiite I’action ?

Par exemple : si nous sommes 300 plaignants, le cofit total de la procédure « LINKY » (honoraires

de I’avocat + frais de proces) serait de 42,00 € au minimum, et dans le pire scénario, de 135,00 €

au maximum (déclaration sur la base d’hypothése qui n’engagent pas I’avocat).

Si 300 usagers participent a 1’action « anti-Linky Alpes », le détail du colit est donc le suivant :

- Frais d’Avocat + plateforme V pour Verdict + Avocat postulant Grenoble (40,00 € par foyer).

- Cout de la signification de I’assignation par voie d huissier (environ 80,00 € par assignation /
nombre de plaignants dans Paction soit quelques centimes d’euros, cette participation sera

détaillée et demandée en début de proces).

- Droits de plaidoirie — taxe de I’Etat pour I’audience (13,00 € a diviser entre tous les
plaignants, participation demandée en fin de procés).

- Notification du jugement par huissier (84,00 € par personne ou 84,00 € a diviser entre tous les
plaignants de I’action).

- Et cas de défaite : article 700 (imaginons le maximum peu probable de 3 000 € : 4 diviser
donc entre 300 plaignants, soit 10 € par personne ; cette participation serait demandée a
chaque personne en fin de proces si ¢a arrive et suivant le montant décidé par le Juge).



ARTICLE 6 - CONTESTATIONS

En cas de contestation relative au contenu, a l'exécution, a l'interprétation, a la réalisation de la
présente convention, le Batonnier de I'Ordre des Avocats de Lyon pourra étre saisi dans les formes
prévues pour la contestation des honoraires par le décret n° 91-1197 du 27 novembre 1991
organisant la profession d’avocat. Il est saisi a la requéte de la partie la plus diligente.

Par ailleurs, LE CLIENT est informé de la possibilité qui lui est offerte par ’article L.152-1 du
Code de la consommation, en cas de litige résultant de la présente convention, d’avoir recours a un
médiateur de la consommation. LE CLIENT est informé que la saisine du médiateur ne peut
intervenir qu’aprés avoir tenté au préalable de résoudre le litige directement auprés de
L’AVOCAT par une réclamation écrite.

Enfin, ’AVOCAT se réserve le droit de ne pas accepter un plaignant si les documents demandés
dans la liste des piéces a fournir ne sont pas envoyés. Le CLIENT serait alors remboursé des 40 €.

ARTICLE 7 - CONFIDENTIALITE DES INFORMATIONS DU RECOURS

Maitre Edouard RAFFIN s'engage a respecter la stricte confidentialité des informations et
documents dont il a connaissance aux fins de l'exécution de ses prestations et dont il ne rendra
compte qu’au CLIENT ou aux référents des collectifs participants eux-mémes a 1’action, qui
détermineront quelles informations peuvent étre diffusées dans les médias. Le CLIENT restera
toujours libre de ne pas divulguer ses informations personnelles.

Enfin, I’Avocat s’engage a ne pas communiquer ses écritures a d’autres avocats, exceptés ses
partenaires qu’il choisira dans le ressort de la Cour d’appel de Grenoble. L’élargissement a
d’autres départements se fera sur la base du travail de coordination entre collectifs Stop Linky.

Fait a Lyon,
Le 25 septembre 2018,

Signature du client
(Nom et prénom
mention « lu et approuvé »)




